A Comisséo de Licitacéo / Pregoeiro(a)
Ref.: Pedido de Esclarecimento — Edital PE 18/2026 PML

INOVARI PRESTACAO DE SERVICOS LTDA, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CNPJ sob n° 27.001.314/0001-65, com sede na Estrada Geral Oratdrio, s/n,
Oratdrio, Orleans/SC, CEP 88870-000, vem, respeitosamente, por seu representante,

solicitar os seguintes esclarecimentos acerca do instrumento convocatorio.

Em andlise ao edital/Termo de Referéncia, solicitamos os seguintes esclarecimentos

acerca dos itens 8.26 e 8.27, referentes & qualificagdo técnica:

1. Item 8.26 x item 8.27 — necessidade de CAT/registro no CREA/CAU no
atestado em nome da licitante
O item 8.26 dispde que a licitante deve apresentar atestado(s) fornecido(s) por
pessoa juridica de direito publico ou privado, em nome do licitante,
comprovando ter executado servicos similares e compativeis com o objeto
licitado, sem, contudo, prever expressamente a necessidade de registro desse
documento no CREA/CAU ou sua vinculacédo a respectiva CAT.

Por sua vez, o item 8.27, ao tratar da qualificacdo técnico-profissional, exige a
comprovacao de vinculo com profissional habilitado, acompanhada da respectiva CAT
— Certidao de Acervo Técnico, registrada no CREA/CAU.

A redagdo atualmente adotada gera duvida objetiva quanto ao alcance da exigéncia
documental, sobretudo porque o item 8.26 ndo especifica se o atestado técnico-
operacional da licitante deve, ou néo, estar registrado no CREA/CAU, enquanto o item
8.27 faz essa exigéncia de forma expressa apenas para a qualificacdo técnico-profissional.
Tal ambiguidade compromete a seguranca juridica da disputa, na medida em que pode
induzir os licitantes a interpretacdes distintas quanto a documentagdo necessaria para
habilitacdo, com potencial de favorecer ou prejudicar participantes conforme o

entendimento adotado no julgamento.

Diante disso, questiona-se: esta correto o entendimento de que, para atendimento ao
item 8.26, serd suficiente a apresentacao de atestado de capacidade técnica em nome
da licitante, emitido por pessoa juridica de direito publico ou privado, sem
necessidade de CAT e sem exigéncia de registro desse atestado no CREA/CAU,



ficando a exigéncia de CAT restrita exclusivamente ao item 8.27, no ambito da

qualificacao técnico-profissional?

Caso esse ndo seja o entendimento, solicita-se esclarecer objetivamente se o atestado
exigido no item 8.26 também devera estar registrado no CREA/CAU e
acompanhado da documentacéo correspondente, com a devida indicagdo expressa do

documento exigivel.

Adicionalmente, considerando a ambiguidade atualmente existente entre os itens 8.26 e
8.27, solicita-se a devida retificacdo da redacdo do instrumento convocatorio, com a
correspondente prorrogacgédo do prazo para apresentacdo das propostas e documentos de
habilitacdo, a fim de que todos os licitantes tenham ciéncia inequivoca da exigéncia
documental aplicAvel e possam apresentar a documentagdo exatamente na forma
efetivamente requerida pela Administragdo, preservando-se a isonomia, a

competitividade e a seguranca juridica do certame.

2. Item 8.26 e item 8.27 — abrangéncia do conceito de servicos similares e
compativeis com 0 objeto
O objeto da contratacdo consiste na “prestacio de servicos de rocada
mecanizada costal (...) a serem executados nas vias do quadro urbano e nos
proprios publicos”, sendo o proprio Termo de Referéncia enquadrado no
contexto de limpeza urbana, abrangendo execucdo em vias, logradouros
publicos, pracas e areas do Municipio. No item 8.26, a comprovacao operacional
é exigida mediante execucdo de “servigo(s) similar(es) e compativel(eis) com o
objeto licitado”, e o item 8.27 também utiliza a expressdo “servigo de

caracteristica semelhante ao objeto licitado”.

Considerando que a rocada mecanizada costal integra rotinas tipicas de conservacao e
limpeza urbana, a redacdo adotada comporta ddvida quanto a aceitacdo de atestados cujo
escopo envolva servicos de limpeza urbana, limpeza e conservacao de areas publicas,
rocada de terrenos, capina/rocada em vias, logradouros, pracas ou proprios
publicos, desde que compativeis com a natureza do objeto. A auséncia de precisdo nesse
ponto pode impactar diretamente a competitividade e a seguranca juridica da habilitac&o.



Ainda neste sentido, questiona-se: esta correto o entendimento de que serdo aceitos,
para fins dos itens 8.26 e 8.27, atestados relativos a servigos semelhantes inseridos
no contexto de limpeza urbana, tais como rocada, conservacéo e limpeza de vias
publicas, logradouros, terrenos, pracas e proprios publicos, desde que demonstrada

compatibilidade com o objeto licitado?

Caso haja interpretacdo diversa, solicita-se esclarecer objetivamente quais atividades
especificas a Administracdo considerara como “similares” ou de “caracteristica

semelhante” ao objeto, a fim de evitar desclassificag0es por subjetividade interpretativa.



