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PREAMBULO

A PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGES - SC— UASG 988183
CONCORRENCIA ELETRONICA N°90010/2026

Flavio Henrique Ferreira Silva MEI, analista sénior em licitacgo, CNPJ N°
61.552.244/00017-71, enderego eletronico fhlicitar@gmail.com, com escritorio a Av Visconde
Suassuna, 930 — Recife/PE CEP 50050-540, aqui qualificada como RECORRENTE legitima
participante do Certame Licitatorio acima referenciado, por seu representante legal, vem,
tempestivamente, a presenca de V. Sa,, contra a decisdo que classificou a empresa VIGO
ENGENHARIA LTDA CNPJ 21.851.263/0001-84, os autos da concorréncia eletronica em

epigrafe, pelos fatos e fundamentos expostos a sequir., interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO

TEMPESTIVIDADE

F o presente Recurso Administrativo plenamente tempestivo, uma vez que a intimacdo para da

Decisdo Administrativa ora atacada se deu aos 6 dias do més de maio de 2026. Sendo o prazo legal
para a apresentacdo da presente medida recursal de 03 (trés) dias dteis, sdo as razées ora formuladas
plenamente tempestivas, uma vez que o termo final do prazo recursal na esfera administrativa apenas
se dard em data de 11 de maio de 2026, razdo pela qual deve essa Douta Comissao Especial de Licitacdo

conhecer e julgar a presente medida.

DOS FUNDAMENTOS:

DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL

O presente recurso administrativo demonstra, de forma cabal e irrefutavel, a plena

admissibilidade processual, exigindo a imediata anadlise de mérito pela Douta Comissdo. A
2
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legitimidade da Recorrente é inquestionavel, decorrendo diretamente da sucumbéncia gerada
pelo ato de classificagdo e habilitacao da Recorrida, considerado adverso aos seus interesses.
O interesse recursal esta configurado pela conjugagdo da necessidade (Unico meio de revisdo)
e da utilidade (busca por situagao juridica mais vantajosa). Em estrita observancia ao Art. 165,
|, dalein®14.133/2021, o recurso cumpre os requisitos de motivagao e tempestividade.

Conclusgo

Em face da conformidade integral do recurso administrativo com todos os pressupostos
de admissibilidade, torna-se imperativa a imediata analise pormenorizada das razoes de
meérito apresentadas. Qualquer objecao da Recorrida em contrarrazoes que vise desqualificar
a admissibilidade do recurso revela-se infundada e descabida, devendo ser prontamente
rechagada.

Deste modo, o presente instrumento fornece subsidios robustos e inequivocos para que
a Douta Comissdo de Licitagao proceda a avaliacao aprofundada dos argumentos meritorios,

garantindo a lisura e a legalidade do certame.

Irreqularidade no valor da anotacao de

responsabilidade técnica (ART)

A empresa RECORRIDA, no certame licitatorio em epigrafe, apresentou proposta comercial

contendo irregularidade grave e insanavel no valor da Anotacdo de Responsabilidade Técnica (ART)
Demonstracdo Objetiva da Irreqularidade (SEM BDI INCLUSO)

Elemento Valor Apresentado pela Recorrida Valor Oficial CONFEA/CREA Divergéncia

Taxa de Art. Obra R$ 271,40 RS 285,59 R$ 14,19 (-5%)
contratos> 15.000,00

Esta irreqularidade ndo constitui mero erro material ou equivoco escusavel, mas sim uma
distorcdo substancial que compromete a exequibilidade da proposta e viola frontalmente o
ordenamento juridico aplicavel.

Comprovag¢do Documental

A irreqularidade esta inequivocamente demonstrada pelos sequintes documentos:

1. Figura 1 - Planilha Or¢camentaria Analitica da Recorrida (Figura 1 do recurso original)
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2. Figura 2 - Planilha Orcamentaria de Referéncia do Edital (Figura 2 do recurso original)
3. Figura 3 - Decisdo Plenadria CONFEA n° PL-0614/2024 (valores ART 2025)

Natureza da Divergéncia
A divergéncia identificada ndo é erro material de digitacdo ou cdlculo, mas sim cota¢do

consciente de valor inferior ao legalmente estabelecido, o que configura inexequibilidade insanavel

da proposta.

Rodrigo Vigo| Eng. Civi
&‘ VIGO ENGENHARIA LTDA CREA-5C 128.468-7
l o Fone: (49) 99828-005¢

g - CNPJ 21.851.263/0001-84

rodrigovigo@outlook.corm
Engenharia & Construgaoe

PLANILHA ORCAMENTARIA - QUADRA JONES MINOSSO - CE 10/2026

CONS]‘RUCEO DE QUADRA POLIESPORTIVA DE PISO MODULAR COM PINOS DE AMORTECIMENTO -
JONES MINOSSO

RAZAO SOCIAL: Vigo Engenharia LTDA

CNPJ: 21.851.263/0001-84

RESPONSAVEL TECNICO: Rodrigo Vigo

BDI 01: 20,73% / BDI 02: 14,45%

DATA VALOR C/ BDI:

04/05/2026 RS 445.200,00

REFERENCIA SERVICOS UNIDADE QUANTIDADE COSIO UM RIC SEM AL FREC O UN:;IRIO ®9Hc/

(kS) TOTAL DE SERVICOS (RS) C/ BDI

[CONSTRUCAO DE QUADRA POLIESPORTIVA DE PISO MODULAR COM PINOS DE AMORTECIMENTO
AO LOCAL DE OBRAS

ADMINISTRAG AO LOCAL DE OBRAS £ I 1.568.45 627380
FORNECIMENTO E INSTALAG AO DE PLACA DE OBRA COM CHAPA GALVANIZADA E ESTRUTURA
DEMADEIRA _AF 03,2002 p3 y =S
ART - ANOTACAQ DE RESPONSABILIDADE TECNICA A 0 R 31062 31062
G 3 3 ogs) S RESPONGAVED TECNICOS PELA DERA COM
CHAPA GALVANIZADA E ESTRUTURA DE MADEIRA

42627 127881

42627 213,14

TOTAL 1.1. 8.076,37

SERVICOS INICIATS

ALUGUEL DE BANHEIRO QUIMICO. COM 03 UMPEZAS SEMANAIS | 46195 | ® 1.847.80

ALUGUEL DE CONTAINER - ALMOXARIFADO SEM BANHEIRO - 6.00X2 4M | 650,45 2.761.96
EXECUCAQ DE TAPUME COM CHAPA DE MADEIRA COMPENSADA DE MM 2 | ® 3 34584 9.137.84

KIT CAVALETE PARA MEDIGAO DE AGUA - ENTRADA INDIVIDUALIZADA. EM PVC 25 MM (3/47)

N - 17072 | R 17072
PARA | MEDIDOR - FORNECIMENTO E INSTALAGAO (EXCLUSIVE HIDROMETRO). AF_03/2024 0 o

HIDROMETRO DN 3/4". 5.0 M3/H - FORNECIMENTO E INSTALAC AD. AF_03/2024 L ] 210.68 210.68
TOTAL 12| 14.129,00 |

REMOCOES E DEMOLICOES
REMOCAO E RECOLOCACAO DE POSTES . TR 66119 . 132238
CARGA MANOSRA E DESCARG. OLOS E MATERIAIS GRANULARES EM CAMINHAO |
BASCULANTE 14 M? - CARGA C A CARREGADERA (CAGAMBA DE 1.7 A28 M / 128 HP) E 3 12 | 55 961,70
DESCARGA LIVRE (UNIDADE: M3). AF_07/2020 |
DEMOUICAO E REMOCAO MECANIZADA DE PISO DE CONCRETO | 234417
CAMINHAD BASCULANTE DE 10 WP, EM VIA URBANA
EM REVESTIMENTO PRIMARIO (UNIDADE: M3XKM). AF_07/2020
PEMOC AN POSTES VAL FI SFM SFAPROVFITAMENTO UNINARE > T w0 19072

M3XKM | 21 2 54493

Figura 1 planilha orcamentdria analitica da RECORRIDA
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TABELA DE VALOR DE ART A PARTIR DE 01 DE JANEIRO DE 2026
RESOLUCAO N° 1067/2015 e DECISAO PL- 0450/2025 DO CONFEA

-CREA-SC

Conveline Aegromal de Engenharia
‘de Santa Catarin

Tabela I
Valor do Contrato/Obr:

Tabela II - ART Multipla (Rotina)

Faixa Valor do Contrato/Obra
(RS)

Valores de Servigos por | Valor na ART por
Contrato (R$) Servigo (R$)

Até 15.000,00

Até 500,00 2,10

De 500,01 até 1.000,00 4,27

De 1.000,01 até 2.000,00 6,38

acima de 15.000,01

De 2.000,01 até 3.000,00 10,67

De 3.000,01 até 4.500,00 17,16

De 4.500,01 até 6.000,00 25,71

ISENCAO DE VALOR de ART:

a)Para ART de complementacdo, do mesmo
profissional, que informar aditivo de prazo de execucao
ou vigéncia do contrato; que ndo caracterize renovagao
contratual

b)Para ART complementar por falta de espaco no
campo Atividades Técnicas da ART inicial, ambas
anotadas no mesmo dia

c)Para ART de substituicdo, do mesmo profissional,
que comgir emo de preenchimento de ART
anteriormente registrada, desde que a analise
preliminar pelo Crea-SC néo verifique a modificacdo da

De 6.000,01 até 7.500,00 34,49

VALOR MINIMO de ART:
RS 108,39 (Cento e oito reais e trinta e nove
centavos):

a) Para registro de ART de desempenho de
cargo ou fungao técnica,

b) Para ART de execucdo de obra ou
prestacdo de servico realizado no exterior,

c) Para ARTs de execucdo de obra ou
prestacd@o de servigo para entidade beneficente
que sua condicdo mediante

De 7.500,01 até 15.000,00 TabelaT

O valor minimo para ART multiola é de - R$
108,39 (Cento e nitn reajs e trinta e nove
centavos).

apresentacao de documento habil, desde que
enquadrada no cadastro de acéo institucional
do Crea;

d) Para ARTs de vinculacdo por coautoria,

VALORES ESPECIAIS de ART:
a) RS 2,10 (dois reais e dez centavos):

» Para ART referente 4 emissdo de cada Receita
Agrondmica;

b) RS 34,49 (trinta e quatro reais e quarenta e nove

caractenizacdo do objeto ou da técnica
contratada

Obs: No caso em que a substituicdo ou
complementac@o da ART levar ao enquadramento do
valor em faixa superior aquela que gerou o valor da
ART inicial, o valor a ser recolhido sera correspondente
a diferenca entre os valores das faixas das tabelas

+ Programa de interesse social na area urbana ou rural
(moradia econdmica, Projeto de Crédito Rural elou
Assisténcia Técnica 4 agricultura familiar dentro do
PRONAF;

- Mediante convénio para execucdo de obra ou
prestacdo de servicos em locais de calamidade publica

c ou equipe, total ou parcial,
referentes ao mesmo contrato e desde que ndo
haja alteracdo da faixa referente ao valor
recolhido pela ART inicialmente registrada;

e) Para ARTs de atividade executada em
razzo de vinculo com pessoa juridica de direito
publico, desde que o profissional tenha vinculo
técnico devidamente aprovado no CREA-SC e
registrado através de ART de cargo ou fungéo.

f) Para ART de substituicdo ou

@0, do mesmo p , desde

que nao haja aNeragao da fmxa re!efente ao

valor recolhido pela ART inicialmente registrada
e que ndo incida nos casos de isencéo de valor

adotadas oficialmente decretada

Figura 2 Tabela de valor ART CREA - SC

Com base na Resolucao n® 1.067/2015, os valores das ARTs de obras ou servicos foram estabelecidos
também por meio da correcio por meio do Indice Nacional de Precos ao Consumidor (INPC), referente
ao periodo de abril de 2024 a marco de 2025, na ordem de 5,20144%.

TABELA A

Obra ou Servico

CONTRATO (R%) 2026 (R3)

até 15.000.00 108,39

acima de 15.000,00

Figura 3 Tabela de ART - Decisio Plendria CONFEA n ° PL-0450/2025

DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS

Da natureza juridica e obrigatoriedade da ART.

Base Legal
A Anotagdo de Responsabilidade Técnica (ART) constitui exigéncia legal imposta pela Lei
Federal n° 6.496/77:
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> Art 1°- Todo contrato, escrito ou verbal, para execu¢do de obras ou prestacdo de quaisquer
servigos profissionais referentes a Engenharia, a Arquitetura e 8 Agronomia fica sujeito a "Anotacdo
de Responsabilidade Técnica” (ART).

> Art 2° - A ART serd efetuada pelo profissional ou pela empresa no Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia (CREA), de acordo com Resolu¢do propria do Conselho Federal de
Engenharia e Agronomia (CONFEA).

Fixacao dos Valores

A competéncia para estabelecer valores de ART é privativa e indelegavel do Sistema
CONFEA/CREA, conforme Lei n° 5.194/66:

> Art. 59 - Compete aos Conselhos Regionais de Engenharia e Agronomia (CREA):
> (..)

> fixar e arrecadar anuidades, multas, taxas e emolumentos.

Da inexequibilidade por omissao de custo obrigatério
Conceito Juridico

A Lein®14.133/2021 estabelece em seu art. 59, §1°

> § 1°Sera desclassificada a proposta que:

> [ - contiver vicios insanaveis;

> /I - ndo obedecer as especificagbes técnicas pormenorizadas no edital;

> [l - apresentar precos manifestamente inexequiveis;

> [V - nao tiver sua exequibilidade demonstrada, quando exigido pela Administracdo;

> V - apresentar desconformidade com quaisquer outras exigéncias do edital, desde
que insanavel

Distin¢do Fundamental

E imperativo distinguir duas situacdes juridicas com tratamentos distintos:
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Situacdo Caracterizacio Tratamento Legal Basze Normativa

Presuncio RELATIVA de

Art 50 §4°+
Preco global baixe Proposta < 73% do creado inexequibilidade — Exige diligéneia o

Stmula 262 TCU

prévia

Presuncio ABSOLUTA de

Custo obrigatdrio Tributo ou encargo legal em valor . .
imexequibilidade — Desclassificacdo

omitido/incorreto inferior ao fixado por lei .
direta

O presente caso enquadra-se na SEGUNDA hipdtese.

Jurisprudéncia Consolidada do TCU

Acorddo TCU n° 2.387/2074 - Plenario:
> "A proposta que ndo inclui custos obrigatorios por lej, como tributos e encargos sociais, é

inexequivel e deve ser desclassificada.”

Acordao TCU n® 1.793/2019 - Plenario:
> Desclassificou proposta com divergéncia de apenas 3,2% em encargo social obrigatdrio, por
se tratar de "custo ndo sujeito a discricionariedade da licitante”.

Acordéo TCU n® 721/2023 - Primeira Camara.
> "Nédo se admite a correcdo de planilha de custos que implique alteracao do valor global da
proposta apos a fase de lances.”

Por Que a Taxa de ART Néo E Negocidvel
A taxa de ART possui natureza de tributo parafiscal, submetendo-se aos seguintes principios

constitucionais:

a) Principio da Legalidade Tributaria (art. 150, |, CF/88)

> "F vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios exigir ou aumentar
tributo sem lei que o estabeleca.”

Coroldrio I6gico: Se ndo se pode aumentar tributo sem lej, tampouco se pode recolher tributo
em valor inferior ao estabelecido pela autoridade competente.

b) Principio da Indisponibilidade do Interesse Publico
Tributos parafiscais destinam-se ao custeio de autarquias fiscalizadoras. Seus valores ndo
estdo sujeitos a negociagao comercial entre particulares.
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Da Impossibilidade Logica de Saneamento
A irregularidade identificada nao admite correcdo posterior, pelos seguintes fundamentos:

a) Alteraria o Prego Final da Proposta
Corrigir o valor da ART de R$ 271,40 para R$ 285,59 resultaria em aumento de R$ 14,19 no
valor global da proposta.

Lei 14.133/20217, art. 59, §5°:
> "Nédo sera admitida proposta que apresente preco simbdlico, irrisorio ou de valor zero,
incompativel com os pre¢os de mercado acrescidos dos respectivos encargos.”

Interpretagcdo sistemadtica: Se ndo se admite preco incompativel com encargos, ndo se pode
aceitar proposta que omite ou reduz encargo obrigatorio.

b) Violaria a sonomia Competitiva
A Recorrente e demais licitantes cotaram o valor correto da ART (R$ 285,59), respeitando a
Tabela Oficial.
Permitir que a Recorrida "corrija” sua proposta significaria:
1. Conferir-lhe segunda oportunidade inexistente para os demais
2. Premiar a cotag¢do incorreta
3. Penalizar quem agiu corretamente desde o inicio

Precedente TCU:

> Permitir saneamento que altere proposta equivale a conferir sequnda chance apenas ao
vencedor, violando isonomia." (Acorddo 3.052/2019)

¢) Nio E Erro Material Sanavel
Erro material sandvel: equivoco de digitacdo, soma aritmética, transposicdo de algarismos.
Presente caso: cotagdo consciente de R$ 271,40 quando o valor correto é R$ 285,59.

A diferenga ndo decorre de equivoco involuntéario, mas de decisdo deliberada de cotar valor
inferior ao legalmente estabelecido.

Distincdo com o Presente Caso
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Elemento Sumula 262 (Preco Baixo) Presente Caso (ART Incorreta)

Ohjeto Valer total da proposta Tributo especifico obrigatdrio

Natureza Discricionaria (politica comercial) Vinculada (fixada em lei)

Possibilidade de justificacio [ SIM (eficiéncia, tecnologia) ¥ WAD (tributo ndo admite "desconta)

Tratamento legal Diligénecia prévia cbrigatoria Desclassificagdo direta

Impossibilidade Logica de "Demonstrar Exequibilidade”

Como a Recorrida poderia "demonstrar” que consequira pagar ART de R$ 285,59 cotando
apenas R$ 271,407
As alternativas sao logicamente impossiveis:
1. Arcar com diferenga do proprio bolso?
— Configura dlea anormal, vedada pelo TCU
2 CREA
Aceitar valor menor?
— Autarquia ndo tem discricionariedade sobre tabela oficial
3. Ndo recolher ART?
— Crime (art. 6°da Lei 5.794/66)
4. Corrigir proposta?
— Vedado (art. 59, §5° Lei 14.133/20217)

Conclusdo: Diligéncia seria inutil, pois ndo ha como demonstrar exequibilidade de tributo
cotado em valor inferior ao legal.

Da competéncia fiscalizatoria do CREA e impossibilidade de

relativizacao pela administracao publica

O Conselho Regional de Engenharia e Agronomia (CREA) é autarquia federal, criada pela Lei
n° 5.194/66, dotada de poder de policia e competéncia exclusiva para fiscalizar o exercicio
profissional da engenharia, arquitetura e agronomia, bem como para estabelecer e arrecadar as taxas
de ART.

Nos termos do art. 59 da Lei n° 5.194/66, compete aos CREAs:

"fixar e arrecadar anuidades, multas, taxas e emolumentos”.

A Tabela de Valores de ART do CREA -5C é estabelecida em conformidade com Resolugdes
do CONFEA e deliberagbes do Plendrio do CREA-SC, constituindo-se em ato administrativo
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normativo de carater vinculante e obrigatorio para todos os profissionais e empresas que atuam no
Estado.

Néo cabe a Administracdo Publica licitante, portanto, relativizar, flexibilizar ou desconsiderar
os valores oficialmente estabelecidos pelo CREA, sob pena de invasdo de competéncia de autarquia
federal e violagcdo ao sistema legal de fiscalizagdo profissional.

A aceitagcdo de valor de ART em desconformidade com a Tabela Oficial implicaria, na pratica,
em usurpacdo de competéncia do CREA e em incentivo ao descumprimento da legislagao
profissional, o que é juridicamente inadmissivel.

Refutacoes de Alegacoes Futuras

Refutacdo do argumento "a divergéncia seria de "reduzido

Impacto financeiro”

A RECORRIDA, ao ser manifestar no contrarrazoado, podera sustentar a tese de que a

divergéncia seria de "reduzido impacto financeiro” e ndo comprometeria o equilibrio econémico da
proposta.

Refutacdo

Tal argumentag¢do, contudo, conduz inexoravelmente a uma incongruéncia logica de natureza
insustentavel, conforme se demonstrara a sequir.

A tabela de honorarios do CREA-SC ndo é referéncia sugestiva, é normativo de observéncia
obrigatdria emanado de entidade de fiscalizagdo profissional dotada de poder regulatorio. A ART é ato
administrativo vinculado: seu valor ndo pode ser negociado, estimado livremente ou reduzido na
proposta licitatoria. Ao propor R$ 271,40 quando o valor minimo normativamente fixado é R$ 285,59,
a empresa ndo cometeu erro de digitacdo nem falha formal, ela ofertou encargo que contratualmente
nédo pode ser honrado pelo valor declarado.

O argumento do "reduzido impacto financeiro” so seria valido se o valor da ART fosse um custo
variavel de mercado, sujeito a negociacdo entre as partes. Como ndo é a irrelevancia econémica ndo
tem pertinéncia juridica.

Refutacdo do argumento “a declaracdo de assuncao voluntaria”

A RECORRIDA, ao ser manifestar no contrarrazoado, podera sustentar a tese de que arcarad

integralmente com o custo da ART conforme exigido pelo CREA.
Refutacdo
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Primeiramente, a declaragao posterior ndo pode sanar vicio que existia no momento da abertura
das propostas. O principio da vinculagao ao instrumento convocatorio opera no plano sincrénico , a
proposta deve estar correta quando apresentada, nao depois de questionada por concorrente.

Segundo admitir que a empresa se comprometa verbalmente a pagar valor superior ao que
constou na proposta é admitir, implicitamente, que a proposta estava subavaliada. Isso confirma o
vicio, ndo o elimina.

Terceiro, e mais grave: se a Administracdo pode aceitar que o licitante complemente, apds a
fase de lances, o valor de encargo obrigatorio que subavaliou, o principio da isonomia é violado. Os
demais licitantes que cotaram o valor correto ficaram em desvantagem competitiva sem que isso fosse
sanavel da mesma forma. A corregdo posterior beneficia exclusivamente quem errou, penalizando
quem acertou.

Refutacdo do argumento "formalismo moderado”

A RECORRIDA, ao ser manifestar no contrarrazoado, podera sustentar a tese de que falhas

formais que ndo causem prejuizo a isonomia ou ao interesse publico ndo ensejam desclassificagdo
automatica.

Refutacdo

O principio do formalismo moderado, corretamente invocado pela doutrina e pela

Jurisprudéncia do TCU ,aplica-se a falhas de natureza procedimental: documentos em formato errado,

assinatura em local diverso, carimbo ausente dados cadastrais desatualizados. Ndo se aplica a
divergéncia de valores em encargos cujo piso é fixado por normativo externo de cumprimento
obrigatario.

A invocagao do formalismo moderado pressupbe que a proposta seja substancialmente correta
e que apenas sua apresentagdo formal seja defeituosa. Aqui, a proposta é substancialmente incorreta
porque declara valor abaixo do minimo legal para um encargo que ndo admite discricionariedade.
Aplicar o formalismo moderado a essa situacdo é inverter sua finalidade: o principio existe para
proteger o interesse publico de formalismos indteis, ndo para legitimar propostas com vicios materiais.

Adicionalmente, a Administragdo ndo demonstrou que a diferenca ndo causou prejuizo a
isonomia, limitou-se a afirmar que o impacto financeiro seria irrelevante. Sdo coisas distintas. O
prejuizo a isonomia ndo depende do valor absoluto da diferenca, mas do fato de que um licitante
competiu com encargo subavaliado enquanto os demais ndo o fizeram.

A distingdo entre vicio sandvel e insandvel, em matéria de proposta, ndo esta sujeita a
discricionariedade do gestor ,ha critérios objetivos firmados na doutrina e na jurisprudéncia: é
insanavel o vicio que altera a substéncia da proposta ou que, se corrigido, implicaria tratamento
desigual entre licitantes.
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Ambos os critérios sdo preenchidos no caso concreto: o valor corrigido da ART altera o
montante da proposta (ainda que modestamente), e a correcao posterior, aceita apenas para a
empresa vencedora, configura tratamento desigual.

Da [Inexisténcia de Intuito Protelatorio ou

Temerario

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores tem sido categdrica ao afirmar que a mera

interposi¢do de recursos, mesmo quando desprovidos, nao caracteriza, por si so, litigdncia de ma-
fé desde que haja fundamentacdo juridica minimamente plausivel.
Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federa:

"O exercicio do direito de recorrer, mesmo quando a decisao é confirmada, ndo
configura, por si s6, litigdncia de ma-fé, sendo necessaria a demonstracao inequivoca
de dolo processual ou de intuito protelatorio. (STF, RE 253.885/MG)

E o Superior Tribunal de Justica:

> "A utilizagdo dos instrumentos processuais postos a disposicdo da parte, ainda
que de forma reiterada, ndo autoriza, por si s6, a conclusdo de litigdncia de ma-fe,
sendo imprescindivel a demonstracdo do propdsito deliberado de protelar o
andamento do feito ou de causar dano a parte adversa. (STJ, REsp 1.283.124/PR)

No presente caso, a Recorrente nao busca protelar o certame, mas sim corrigir ilegalidade
manifesta que a impediu de participar da fase de lances, privando-a de concorrer em igualdade de
condi¢cbes com os demais licitantes e lesando seu direito liquido e certo de disputar a contratagao
publica.
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Conclusao — Do Exercicio Legitimo do Direito de

Recurso

Diante de todo o exposto, fica inequivocamente demonstrado que:

1. A Recorrente age no exercicio regular de direito constitucional, previsto nos arts. 5 XXXV,
XXXV, LIV e LV da Constituicdo Federal;

2. O presente recurso esta fundamentado em disposi¢cées legais expressas (Lei n° 14.133/2021,
arts. 63, 64, 165 e sequintes),

3. Ndo ha qualquer excesso manifesto no exercicio do direito de defesa, tampouco intuito
protelatorio, temerario ou malicioso,

4. A boa-fé da Recorrente é presumida, cabendo a parte contraria o énus de demonstrar, de
forma inequivoca e robusta, eventual ma-fé processual (o que ndo ocorre no caso),

5. A discordédncia fundamentada em relacdo ao ato administrativo ndo se confunde com
litigancia predatoria ou abuso de direito,

6. O direito de ampla defesa e contraditorio ndo pode ser suprimido ou restringido sob o
pretexto de celeridade processual.

Portanto, fica afastada, de forma preventiva e categorica, qualquer alegagao de litigancia de
ma-fé, abuso de direito ou intuito protelatorio, reafirmando-se que a presente pega recursal constitui
legitimo exercicio de direito fundamental assequrado pela ordem constitucional e legal vigente.

A Teoria da Hierarquia das Normas Juridicas e

o Papel do Edital na Estrutura Normativa

A Teoria da Hierarquia das Normas Juridicas, desenvolvida por Hans Kelsen, estabelece uma

ordenacao vertical das normas juridicas, na qual cada norma inferior deve estar em conformidade com
a norma superior que lhe da fundamento. No dpice dessa piramide encontra-se a Constituicao Federal,
que consagra os principios fundamentais do ordenamento juridico. Abaixo dela, situam-se as leis
complementares e ordinarias sequidas por decretos, requlamentos e atos administrativos, que devem

respeitar os preceitos legais e constitucionars.
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Nesse contexto, o edital de licitacdo configura-se como um ato administrativo normativo, de
carater infralegal. Ele se insere na base da pirdmide normativa, subordinado a legislacdo especifica —
como a Lein®14.133/2021 (Nova Lei de Licitagbes e Contratos) — e, por consequéncia, a Constituigao.

DO PEDIDO

Todos os empresdrios, ao participarem de licitacées promovidas pelos entes da

Administracao Publica, firmam termo de que conhecem as disposigoes contidas nos editais
que participam. Sabem, por consequéncia, que declarar que possuem condigoes de
participacao sem té-las, pode acarretarem sangao.

Considerando o exposto, solicito respeitosamente a essa Douta comissdo de
contratacdo que analise minuciosamente todas as consideragoes apresentadas acima. Com a
devida vénia, peco que RECONSIDERE a decisdo, avaliando a empresa em questao, neste
certame, pelos sequintes motivos:

1. A procedéncia do recurso e o deferimento;

2. Remessa deste recurso administrativo para uma instancia superior, até seu
esgotamento hierarquico, com vistas a assegurar uma revisao imparcial e justa da decisao
dessa Douta comissdo de contratagdo. Solicitamos a consideracdo dos argumentos
apresentados e a devida atengao aos dispositivos legais e principios administrativos invocados
neste recurso.

3. Diante do exposto, requer-se respeitosamente a Douta Comissdo de Contratacao

que diligencie junto ao CREA ou CONFEA, se necessadrio, para confirmagdao dos valores

corretos da ART aplicaveis ao objeto licitado;

4. Caso o recurso ndo seja acolhido, a RECORRENTE reserva-se o direito de utilizar as demais
vias administrativas e judiciais cabiveis

5. A presente fundamentacéo juridica é veiculada em carater preventivo e proativo, com o
escopo de elidir qualquer potencial arguicdo de ‘excesso de formalismo’ que, porventura, venha a ser
deduzida pela parte Recorrida em sede de contrarrazées. O esforco em desqualificar a estrita
observancia das normas processuais como ‘excesso’ configura, em ultima analise, uma deturpagdo
hermenéutica que vulneraria a propria eficacia, a sequranga juridica e a validade intrinseca do
ordenamento juridico-processual.




Fris Lovipe Foproins P v

CNPJN°61.552.244/0001-71 — INsc. EST: 1259236-60
END.: Av. REPUBLICA DO LiBANO, N° 251, SALA 2205 - TORRE A —
EMPRESARIAL RIOMAR TRADE CENTER, PINA, RECIFE-PE. CEP: 51110-160

6 Inclusive, é de bom alvitre salientar que nos termos do art. 3° do Decreto-Lei n.° 4.657/43:
“Ninguém se escusa de cumprir a lei, alegando que ndo a conhece” ; (grifamos).
Este requerimento visa a revisdo da decisdo proferida, fundamentada nas irregularidades

identificadas no cumprimento do edital e das normativas em vigor. Apds andlise, preliminarmente

Esta é a JUSTICA que se espera.
Esta é a LEGALIDADE que se requer.
Este é o DIREITO que se invoca.

Nesses Termos, pede deferimento

Recife/PE, 11 de maio de 2026
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